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A FELUGYELOSEG NEM TUDOTT MIT KEZDENI A CIVILEK
ERVEIVEL

- A HATAROZAT IGENT MOND A CEMENTGYARRA, A CIVILEK FELLEBBEZNEK -

A gyori székhelyii Kornyezetvédelmi Feliigyeloség tegnap nyilvanossagra Keriilt hataro-
zataban elso fokon kiadta az egységes kornyezethasznalati engedélyt a Holcim Nyerge-
stijfalura tervezett cementgyarara. A szakemberek altal osszeallitott civil szakvélemé-
nyekre — bar erre jogszabaly kotelezi — a szakhatosag nem tudott semmilyen valaszt
adni.

Fenti civil szervezetek elfogadhatatlannak tartjak a Feliigyeloség dontését és a torvényes ha-
taridon beliil meg fogjak fellebbezni a hatarozat. Nem érthetd ¢s komoly aggodalomra ad
okot, hogy a Feliigyel6ség arra hivatkozva, miszerint a civil szervezetek szakvéleménye az
elézetes szakaszhoz képest 0j elemet nem tartalmaz az észrevételeket egyaltalan nem vizs-
galja.

A hatésag dontése mar azért sem érthetd, mert a jelen szakaszban a tervezett gyar ellen sza-
mos Uj tény meriilt fel, amelyet a civil szervezetek szakértok bevonasaval erdsitettek meg.
Ilyenek példaul, hogy a gyar nem felel meg az elérhetd legjobb technologia kotelezd elvarasa-
inak, tovabba, hogy a cég azt allitotta, hogy nem sziikséges 1j banyateriilet megnyitasa, holott
a valosagban évi 1 millié tonna nyersanyag ,,hianyzik”. A légszennyezdanyag terjedés-szami-
tas flggetlen szakértok altal megkérddjelezett; a cementgyar szén-dioxid kibocsatasa szamot-
tevden ndvelné az orszag kibocsatasat és veszélyeztetné az orszag 1épéseit a klimavaltozas el-
len, stb.

Hasonl6 sorsra jutottak az onkormanyzatok észrevételei is, amelyet a Feliigyeloség azért
nem vizsgalt, mert megitélése szerint az dnkormanyzatok olyan kérdéseket is észrevételeztek
(levegdmindség, egészségiigy, stb.) amely nem tartozik a hataskoriikbe. Megitéléslink szerint
a Feliigyeldségnek nem az lenne a feladata, hogy — jogsértéen, érdemi vizsgalat nélkiil — ki-
zarja a szakmai észrevételeket, hanem azokat minél alaposabban tanulmanyozza, hogy a kor-
nyezetvédelmi szempontok minél teljesebben érvényesiiljenek. A hatosag ilyen hozzaallasa
véleménylink szerint elfogadhatatlan €s érthetetlen €s tapasztalataink szerint kérdéseket vet fel
tobbek kozott a lakossag részérdl.

A hatosag magatartdsa, olyan képet fest, mintha nem tudott volna megbirko6zni a civilek és az
altaluk felkért szakértok szakvéleményével, ezért — jogsértden - formai okokra hivatkozva fi-
gyelmen kiviil hagyta azokat. A civil szervezetek reményei szerint a fellebbezés soran az
Orszagos Fofeliigyeloség nem vét ilyen komoly szakmai hibat és a 314/2005. kormany
rendelet paragrafusai alapjan kotelez6 modon figyelembe veszi a civilek véleményét, és
az itt szereplo érvek alapjan elutasitja a tervezett gyarat.

A civilek szakvéleménye letdlthetd a www.cementgyar.fw.hu oldalrol.
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